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ské ostruhy tu ziskava zd. Havli€ek, uz tu pracuje V. Kabrt
jako vytvarnik a pfichazi sem z AMU vyznamna posila,
herci J. Stfeda, (musi vSak brzy odejit) a M. Florian (kte-
ry se zacind uplatiiovat jako dramaturg a autor).

Ve své kritice Konicka Hrbacka, kterého v sezoné 1956
az 57 inscenovalo KDL i brnénska Radost, nazyva E. Kolar
(CSL rog. VII., str. 194 — Dvakrat Konitek Hrbacek a za-
mySleni nad epickou hrou) tuto inscenaci meznikem: ,Jas-
na rezisérova predstava, schopnost tuto pfedstavu ztvarnit
a pevné jeho ruka maji zasluhu na inscenaci, kterd vysoko
vynikd nade vS§im, co jsme dosud v KDL vidéli.“ Byl to
zfejmé velky inscenaéni €in, nebot i srovnani s brnénskou
inscenaci — a Radost byla tehda jednim z naSich divadel
nejpfednéjSich — vyzniva ve prospéch Ostravskych. V tém-
Ze roce jsem vidél na této tehda nejmladsi profesionalni
scéné Cikankovy houslicky Z. Jamnické. Nepf¥ili§ podafena
hra ukazovala v inscenaci jen na bé&zny primér a bylo vi-
dét, Ze nova feditelka S. Babrajova bude mit dost prace ne-
jen s vnitfni krizi souboru, ale také s jeho uméleckou kon-
zolidaci, aby Uspéch Konitka Hrbacka nebyl ojedinély. Ale
i ten primérny standard dokazoval, Ze Ostravsti maji nej-
hors$i za sebou, Ze prekonavaji rysy amatérismu u stava)!
se profesionalnim télesem. Stavaji se jim i proto, Ze telen
tovany J. Jaro$ naléza u souboru pochopeni pro své insce-
nacni zaméry, ze umélecky vyzravaji Zd. Havlicek a V. Kéa-
brt a kone¢né se zacinaji prosazovat i néktefi herci. To
kone¢né potvrzuji dalsi inscenace JaroSovy — Pavlickovu
Bajaji a folkloristického pasma ValaSské Stésti.

Dal$im meznikem je rozhodné liberecky festival v roce
1959, kde Ostravsti ziskali dost vyrazny dspéch s Inscona
ci Malého Muka. Hra, kterdA mne dnes dési svou dramatic-
kou neUstrojnosti, nabubfelosti motivi a vynucenou Ideo-
vosti, dala dik tomu, Ze vznikla pfimo v divadle ve spolu-

Ostravskych

praci s rezisérem, dost pfilezitosti, aby prokazala divadel-
nioké citéni a vynalézavost Havlickovu, pravé tak jako vy-
razny talent L. Hertlové a J. Volkmera. Libereckym Uspé-
chem dostalo divadlo sebedlvéru a zacalo si klast Ukoly,
odpovidajici jeho drovni, i kdyz ne vzdy dramaturgie Sla
ruku v ruce s timto zamérem.

J. V. PLEVA:

BUDULINEK

Rezii; J. Volkmer, vy-
prava V. Kébrt, hudba
j. Toms&fcek

A meznikem tfetim je nesporné brnénsky festival, kde
Krasa Nevidana se stala nejuspé&3néjsi inscenaci.

To vS8ak uzZ je doba, kdy je vyvoj KDL dost podrobné za-
chycen v kritikdch J. JaroSe, ktery z divadla odeSel, aby se
tam externé pravé v Krase Nevidané nacas vratil.

|

Je na misté polozit si otazku, pro¢ pravé Ostravsti si vy-
slouzili pfizvisko ,,herecké divadlo“ a co je divodem toho-
to tvrzeni. Je to otdzka mimofadnych kvalit hercl, které
byly v€as rozpoznany a déan jim zamérné volnéjsi prostor
nez kdekoliv jinde? Nerad bych popiral ani jedno ani dru-
hé, zvlasté tu cllevédomost, nicméné si myslim, Ze situace
byla znacéné slozitéjsi. Dokonce slozitéjsi nez tvrdi J. Jaro$



v kritice Ostravsti hledaji novou tvaF (CSL rog. XI., str.
202): ,,Zpocatku se zdal tento styl jaksi ndhodny a jaksi
z nutnosti, ale ku konci sezény (1960—61 — pozn. red.) se
vyhrafioval a staval se zamérnym. Je to styl kladouci dlraz
na loutkohereckou praci. Tento zplsob vznikal letos tim
spi§ proto, ze uméleckou slozku nevedla silna ruka drama-
turga, ani reziséra. Herci se zacali spoléhat sami na sebe,
pocitat s vlastnimi silami a vzdjemnou loutkohereckou po-
moci. Jejich pomocnikem se stal V. K&brt, ktery vyraznym
vytvarnym pojetim ovliviioval charakter inscenace, hlavné
vodi¢skou stranku. VétSina Ostravskych je nejlepsi loutko-
herecky a dokonce i slabd pfedstaveni (Nepofaddna Alen-
ka) drzi nékolik loutkohereckych vykon(.* Jaro§ ma jisté
pravdu ze zorného Ghlu, ktery zvolil, ktery v té dobé& mohl
volit. Situace je vSak slozitéjsi o to, Ze tento styl, ¢i chce-
te-li hierarchie loutkoherce, vznikala uz pfed tim, ba dav-
no pfed tim — situace charakterizovana spravné JaroSem
jen vyvoj urychlila, zvyraznila.

Myslim, Ze je tu nutno zddraznit moment historicky, ne-
bot’ pravé v té dobé dozravaly talenty Volkmera a Miczka,
Hertlové a Floriana. Také proto ta vyraznost loutkoherec-
tvi,-nebot’ uz tu byla letitd zkuSenost. Ohromné mu prospé-
lo, Ze v Ostravé byl uz davno zruSen preZzivajici nesmysl,
ktery se nazyva rozdélend interpretace (i kdyz je zase
v zajmu pravdy nutno pfiznat, Ze Volkmer s Miczkem ne-
vodi jen své postavy, ale i fadu jinych a ¢asto i anonym-

né). Pfitom to je loutkoherectvi zvlastniho typu. Kdyby-
chom hledali paralelu v jiném divadle, je blizké herecké-
mu typu Zd. Cerveného a dost vzdalené E. Havlikovi &i J.

Halikovi. Je to typ temperamentni komedidlni — a pfiznej-
me pfecasto komické — divadelnosti, divadelnosti speci-
ficky loutkové. Neni to typ v3eobsdhly, m& svd mnoha
omezeni — to jsme konec¢né vidéli na Zakletém kacerovi
— nicméné ma jednu obrovskou prednost — je to typ vza-
jemné provokujici. A pravé v tom si dovoluji vidét hlavni
znak tohoto divadla loutkohercl. Volkmer nenecha svého
partnera Miczka na pokoji a naopak, oba se vzadjemné do-
vadéji do situaci ¢asto nepfedvidanych, jsou nuceni timto
vzajemnym napétim trumfovat nad partnerem, a proto ta
ocCividna spontannost a bezprostfednost jejich herectvi
a jeho presvédcivost, a proto i Castd extempore a neka-

K. Capek: Velkad doktorska
pohadka

zen. A tomuto napéti nemohla odolat ani L. Hertlova, do-
posud spi§ vynikajici sélova travesta, a v takové Carodéj-
nici v Krase Nevidané se do tohoto hereckého souboje za-
fadila. A pfidal se v dalSich inscenacich i Florian i Feller.

Tento typ herectvi si ovSem vyZzaduje urcity styl celé in-
scenace, proto Uspéch Krasy Nevidané, Ze rezisér typu, ja-
kym je asi Jaro§, to plné pochopil a podle toho ladil a sty-
lizoval celou inscenaci, proto nelspéch Zakletého kacera,
kde tvrdosijné prosadil svlj zamér proti stylu souboru.
A konecné proto i ta lapidarnost a ¢asto i silacka vyraz-
nost Kabrtovych loutek a dekoraci — slouzi tim tak nejlé-
pe tomuto stylu.

|

Nespornou zasluhu na formovani tvafe ostravské scény
maji reziséfi. Dva hlavni z nich, i pfesnéji jejich insce-
nace, jsme vidéli na prosincovém festivalku — Havlickovu
Doktorskou pohéadku a JaroSova Zakletého kacera.

JiFi Jaro§ v samych zacatcich divadla dokazal v Konicku
Hrb&ckovi podrobit soubor svému rezijnimu zdméru a vy-
kfesal z tehdejSiho provincionalniho divadla zajimavou in-
scenaci. Pak podivuhodné sladil, pfi své druhé etapé puso-
beni v KDL, rezijni zamér se stylem souboru a byla z toho
Kradsa Nevidana. V Kaerovi, ktery se mu pfed lety nepo-
vedl v prazském ULD, cht&l znovu prokazat Zivotnost této
hry i svého inscenatniho zaméru. Pfedpokladal stfetnuti
s panujicim stylem v divadle, a proto si vymyslil spolu
s Kabrtem ohromujici podivanou. Jestlize se mu vSak v ro-
ce 1957 podafilo podrobit si soubor, pak v roce 1963 roz-
por s panujicim a utvrzenym stylem divadla znamenal L ne-
Uspéch inscenace, protoZze podoba herectvi tu byla uz pev-
né zafixovana, nehledé na momenty dramaturgické. Ale
pfes tento posledni nelspéch ma pravé Jaro$ Ivi podil na
tvofeni tohoto typu herectvi v KDL. Pfedev§im tim, Ze ho
Casto negoval a slouZil jen svému zaméru (proto také Ja-
ro$ rad cestuje po divadlech, kde hleda nejvhodnéjsi pldu
pro svlj zamér, a proto se také dost Casto myli) a timto
hilarovskym nasilnictvim dal pfednim hercim moZnost po-
znat omezeni svého talentu a jejich temperamentni herec-
ké tvorbé vnitfni Fad. A to je pro herce typu Volkmerova
i Miczkova otazka nejdllezitéjsi.

Zden&k Havlicek je svym zplsobem JaroSovym protipd-
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VYSTRIZEK Z CASOPISU

Cerveny kvét, Ostrava

- M 1953

Jediné profesionalni divadlo loutek v Ostravé
méa jednu velkou nevyhodu: organizovany nabor.
Mluvim-li o nevyhodé&, nemyslim ani tak na déti
jako na dospélé a také na herce.

Déti pfichazeji do divadla v kolektivech, pfed-
staveni se stava soucésti Skolni vychovy, coz mu
ubird na vyjimecnosti a zajimavosti. Dité stejné
jako dospély Clovék se projevuje jinak ve znamém
kolektivu a jinak jako jednotlivec. Znaméa spolec-
nost jej zbavuje ostychu a pocitu svatecnosti
v nezvyklém prostfedi. Snazi se predvést ostatnim,
upozornit na sebe. Cim je stari, tim silngji si
uvédomuje kontrolu okoli, brani se citim, stydi se
za né, snazi se odreagovat dojeti uli¢nictvim.
Okfrikovani pedagogl pii pfedstaveni ¢i dokonce

LOUTKA SLUZEBNIKA KNEZNY ZE HRY M. KANNOVE-
i. JAROSE ,ZLATY KACER" V KRAJSKEM DIVADLE LOUTEK
V OSTRAVE

ZE HRY J. V. PLEVY ,BUDULINEK" V KRAJSKEM DIVADLE
LOUTEK (REZIE J. VOLKMER, VYTVARNIK V. KABRT)

pfedbézné upozornéni, aby se déti pozorné di-
valy, protoze budou psat o divadle ualohu, stavi
mezi divdky a umeélce dalSi zabrany.

Rodiédim je odepfeno setkani s loutkami, tim
se stava, Ze u dospélych je néazor na loutkové
divadlo zkreslen. Byli pfitazeni k loutkovému fil-
mu, dopliiujicimu programy kin, ale loutkové di-
vadlo zlstdva pro mnoho lidi jakymsi pfezitkem
z buditelskych dob nebo sentimentalni vzpomin-
kou na morce, zatloukané do rakvicky, na Kas-
parka s rolni€kami, pfipadné vlastnoruéné vyro-
beného marnéaska. Pro nelast a neznalost do-
spélych se loutkové divadlo odsunuje na samy
okraj kultury a jen malokdo je ochoten zahrnout
loutkové divadlo k uméni.

Dostanou-li se dospéli ndhodou do divadla,
jsou daleko udivenéjSi nez déti. Tvafi se jako
Clovék, ktery neCekané objevil mezi oloupanymi
zdmi starych barakl sluneéni svétlo na rozkvetlych
kefich.

WNVzdyt ja uZz jsem se davno tak dobfe nepo-
bavil. Ale ono to d& fuSku, Ze?" Fikaji lidé, pra-
cujici rukama. ,Ale ono je to vlastné vazné kus
kumstu," Fikaji lidé z fad uméleckych pracovnikd.

A je to skute¢né, nefalSované umeéni. Malému
kolektivu Krajského divadla loutek v Ostravé se
skute€¢né podafilo vytvofit fadu zajimavych insce-
naci a vypracovat se v jeden z nejlepsich soubord.
Ohlédneme-li se trochu zpatky, nemdzeme vysle-
dovat jednotny styl divadla, z linie nam vystupuji
jednotliva rlznoroda predstaveni.

Jedno je jasné, soubor nikdy nepropadl ne-
moci, kterd je pro loutkové divadlo smrtelnd,
totiz napodobeni Zivého herce loutkou. Nesnazil!
se tu dokazovat, 7e loutka mdzZe tandcit, koufit
nebo listovat v knize jako C¢lovék, podafilo se
jim pochopit a vyzdvihnout svébytnost loutky.
MoZnosti loutky svadéji k druhému extrému, ke
grotesce. Zdalo by se, Ze pravé loutky jsou pfimo
pfedureny k vytvafeni grotesknich situaci. Zdalo
by se, Ze tato cesta loutkového divadla pfilaka
i dospélého divaka a da détem tolik pozadovany
a postradany smich. Jisté znaky grotesky pfinasela
vtipna inscenace upravené hry ,Opice a pirati".
Ukazuje se vSak, zejména ze zkuSenosti jinych
souborli, Ze groteska v loutkovém divadle muze
byt spi§ kofenim nez chlebem pro détské divaky.



Vv nové sezbné zatim na tuto linii nic nenavazuje.
Nejvétsiho aspéchu v loriském roce doséahlo
divadlo uvedenim pohadky ,Krasa Nevidana",
kde se komedialni Svih a veseli spojovalo orga-
nicky s poetickymi scénami. Pohadka byla velmi
narona, proto se letoSni sezb6na opét vratila
k menSim détem obnovenou pohadkou ,Kouzelna
galoSe" a novym predstavenim ,Budulinka". Ple-
viv text ponékud chudobné dramatizuje znamou
pohadku, dé&j je nékde trochu Fidky a moralita
je vyslovovana hodné nahlas a s pozvednutym
ukazovatkem. Ale predstaveni je Cisté udélané
a velmi plvabné zvldsté ve scénach, kdy se Bu-
dulinek setkava s liS¢i a medvédi rodinou. Smich
a zaujeti, s jakym déti sleduji nejmensiho med-
vidka, ukazuje, kolik moZznosti je v loutkach jesté
ukryto a jak jsou stale détem blizka zvifatka.
Na jednu strunu ,Kradsy Nevidané", a to na
jeji poezii, navazuje posledni pohadka ,Zaklety
kacer". Je to pfedstaveni pro soubor velmi ne-
snadné, technika je znacné slozita. Dokonce se
vyskytly pochybnosti, staci-li nepocetny soubor
zvladnout ne umélecky, ale vibec technicky rezi-
sérovu predstavu. Prokazalo se, Ze staci i na tak
sloZitou a umeélecky naro¢nou inscenaci, vzniklo

tu ucelené, stylové cisté divadlo poezie.

Zamyslim se nad tim, je-li rliznorodost jednot-
livych predstaveni spravnd a nemélo-li by divadlo
vysoké profesionalni Grovné najit i svlj vlastni,
individualni repertoar, ktery by sledoval jednotnou
liniil. Snad mélo a snad by i chtélo. Tomuto po-
zadavku vSak odporuje poslani divadla, které
hraje pro nejmensi déti i pro Skoldky. Budou se
tu asi proto vzdycky proplétat dvé linie, pfizpQ-
sobené chépani déti. Jesté vétsi prekadzkou pfi
hledani vlastni tvafe divadla je chronicky nedo-
statek textd. Nékolik dobrych her je obehravano
ve vSech divadlech, v rozhlase i v televizi, osvéd-
¢ené pohéadky jsou opraSovany a vice & méné
Stastné upravovany.

Vracim se oklikou zpét k organizovanému né-
boru, ktery sice pfivedl do divadla déti ze vzda-
lenych mist, ale zahradil cestu dospélym. Dospéli
ztratili o loutkové divadlo zajem a déti nam
loutkovou hru nenapisi.

Ale pfi vSech potizich a pfekazkach Krajské
divadlo loutek zvySuje Urovefl a nabyva na vyzna-
mu. Stadle dlraznéji a uvédoméleji se zaméfuje
na citovou vychovu ditéte a v tom je jeho pravé
poslani. f
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kulturni zpravodaj

:dne

Zahrejte nam brzy néjakou
klasickou cCeskou pohadku.* To
je prani, které se ozyva v dét-
skych dopisech, dopliiovanych
velmi Casto prekrasnymi kresba-
mi, v posledni dobé velmi Casto.
Svéd¢i to nejen o neutuchajicim
zajmu déti o pohadky, ale navic
jsme se uz nékolikrat presvéd-
Cili, a to jisté nejen v dopisech
déti, ale vlbec v nasi praxi, Ze
détem nijak nevadi, v:di-li tre-
ba znamy pohadkovy namét
Znovu a znovu zpracovan v di-
vadle, ve filmu, v televizi, pre-
Ctou-li si pak jeSté pohadku

Kresha V. Kébrt

v plvodni knizni verzi — je-
nom musi byt pohadka krasna
a musi se détem libit.

To poznani, podpofené za
posledni dobu vic nez kdy findy
pranim déti i soudruzek ucite-
lek, pFivedlo dramaturgii Kraj-
ského divadla loutek k tomu,
Ze zaradila do repertoaru zna-
mou pohadku o Budulinkovi.
Pro jevisté zdramatizoval po-
hadkovy namét J. V. Pleva a
Krajské divadlo ji uvede 5.
Gnora 1963 v rezii Jifiho Volk-
mera, ve vypravé Vaclava Ka-
brta a s hudbou Jana TomSicka.

Sarka Babrajovti



