VYSTRIZEK zZ CASOPISU

Noyéa svoboda, Ostrava

I 2 2. 1. 1980

Z)j(y~

,Alozoiska historie” s reilazdidgm

Zd& se, ze Ceské& jevisté zvolna, zato neuprosné zaplavu-
je nova vina tzv. ,soutasnych*“ vykladd klasiky jak doma-
cl, tak svétové. Nebudeme se pfit o moznost vykladu a
pristupu k budovani tvaru. Kazdy tvirce méa pravo na své
vlastni, svébytné uhnéteni daného materidlu, které vycha-
zi prosté z jeho vidéni.reality, z jeho citéni spole¢enskych
probléma, z aktualnosti mys$leni. Stejné tak zQstava fak-
tem, Ze divdk posuzuje a bude posuzovat v3e jen podle
tuho, co vidi a ¢eho je svédkem, tedy podle toho, jak ono
,pfedtim*“ bylo pfetaveno do specifické struktury divadel-
,zde a nyni“. Z to-
hoto zorného Ghlu mé v3Sak divadk tasto pocit, Ze nova vy-
klady jsou spi$ unikem pfed bezradnosti text opravdu vy-
lozit a pochopit — zkratka stvofit z tohoto vykladu pred-

staveni s jistotou profesionalnich tvircd a citicich umélcQ,

Filozofska historie" v Tfeckych vykonQ, které jsou
DPB patfi mezi ty vyklady, jisté az dokladem vykladu
z nichz na jevisti z0Ostdva vlabec. Ano, a neni to po-
mozaika bez jednoticiho a sledni dobou jev fidky, pra-

vé absence uméleckého na-

jednoznaéného tvaréiho pfi-
zofu, ale pevného a presné-

stupu, ktery sice nemusi vy-

jit - naopak mudZe natfit ho, takového, ktery mozZna
mezi omyly vSech, ktefi se o az pfili§ podfizuje vSechny
néj budou rvat — ale takovy ostatni slozky, je tim nej-
omyl bude stokrat platnéjsi vaznéjSim nedostatkem mno-
pro tvlrce a sympati¢téjsi hych dalsich pfedstaveni. -
pro divadky, nez beztvarost Nechci zbytetné srovnavat
oscilujici mezi bulvarnim s pFedstavenim, o kterém
sentimentem (Vavfena-Len- bylo jiz tolik napsano, ale
ka), lyrickym nadhledem ned& se nic délat, protoze
(Mérinka), patetickym ly- pravé v této schopnosti, ve
rismem (Frybort), dobovym schopnosti rozevfit struktu-
realismem (sle€¢na Elis), ru textu se vSemi jeho vy-
dobovym realismem nahlize- zndmy, spolivd predevsim
nym s ironickym odstupem UGspéch Machéatkovych Fu-
(Roubinkovi), fraSkou (pro- riantl na scéné& Narodniho
fesor néaboZenstvi) a néade- divadla. Vnéjsi prvky samy
chy nevkusu (opily chorusv o sobé& nemohou aktualizo-
obraze po zkou3kach) po- vat vibec nic a sebesympa-
kuji jde o sbor studentd, za- ti¢téjsi proslovy o mladi ne-
timco divky z toho vysly mohou jesté predstaveni
podstatné lépe — zejména vdechnout ducha mladosti.
|diky hezkému vystupu s vy- Z hercd na sebe upozor-

Sivanim praporu.

A to jsem se pokusila do-
tknout problémd pfedstaveni
jen z hlediska vykladu he->

nila predevsim V. Sukalové,
ekterd své Marince dokéazala
dat onu pfesnou miru néz-
nosti a lyriky, s potfebnym

hereckym osobnim  odstu*
pem, takze vzniklo napéti,
kdy divadk je svédkem vzta-
hu herce k postavé. Podob-
né, i kdyz z jiného Ghlu, do-
kazali S. RanoSova a M. Sulc
vypovédét o Roubinkovyeh
tolik a s takovym ironickym
nadhledem, Ze patfili k tém
nékolika malo kaminkdm,
které naznacovaly, jak moh-
la mozaika vypadat. O Ctve--
Fici studentd je obtizné se
zmifiovat. Z tvaru prfedstave-
ni vyplyva, Ze Vavrena se

zabyval spi§ omezenim své-
ho vlastenectvi vzhledem k

jemnocitu Lenky, Frybort
vZzdy néco zorganizoval aby
nakonec vavfiena naskod¢il
na ge[0 a tak ppjteie zasti-
nil 5nfnnvi <® nrosté hp.
“htélo ucit a Zelenka Je
zkratka 3prt a patolizal. —e
Pokud ]de 0 hereCké pf¥ino-
»V npivie zanial n¥Fpdctavitpl
Fryborta V Kryske

le Skoda, Zze ani pisfiové
vstupy inscenaci pFilis nepo-
mohly. Aranzovanim, mnoh-

dy bodovym kabaretnfm
svicenim a interpretaci na
playback, pfipominaly spi$

pédiové, estrddni vystupy. »
A tak po”™ letmé probirce
pfedstaveni musime konsta®
tovat, Ze v tomto pfipadé ne-
jde o problém Diet! lira-
sek. Zalezi na tom, jak ie)
dokéaze vylozit, uchopit a in-
ternretovat tvaréi kolektiv
1IWI toho kterého divadla. Je
len ke Skodé, Zze pokus v
DPB, i kdyZz jisté veden t~-
mi nejlepSimi Gmysly, nevy-i
znél tentokrat nejlspésnéji.

SARKA KOSKOVA
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A Divadlo Petra Bezruce uvedlo premiéru hry ,Filoso/-
sk& historie™, kterou podle A. Jirdska napsal J. Dietl. Re-
ifisérem predstaveni byl hostujici P. Rimovsky. Na snim-
ku V. Dvoraka V. KrySka a J. Meduna.
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Dnesma slovwo

ja/pmiir~-MEDUNA, ktery v dnedni
premiéfe Ftlosofské historie v Di- |
vadle Petra Beiru¢e v Ostravé oraje
roli Vavfieny. Dietliv pfepis Jiras-
kovy Filosofské historie je plvabny
muzikal, plny libivych melodii a
pisnicek. Hudbu k nému slolil Z.
Petr a pisné otextoval 1. FiSer.

Vavfiena je moje prvni role, ve
které v takovém rozsahu zpivam 1
tan¢im. Pfizndm se, Ze jsem z to-
ho mél zpocatku strach, prace sa-
ma mé ale potom velice zajimala a
bavila. Myslim si, Ze Filosofska his-
torie vypravi nejen o mladych li-
dech z poloviny 19. stoleti, ale po-
stihuje Zivot mladé generace vidbec.
Jeji radosti i starosti, jeji
a touhu vyporadat se se v
natélym i zastaralym.
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ANk jis-o6 ] ptorie

Pro nastavajici Jirdskovo vy-
ro¢i vybrala dramaturgie Divadla
Petra Bezruce V Ostravé EI1"

ZOFSKOC HISTORIlI v muzikale
vém pfepisu J. Dietla, g hudbou
Zd. Petra a pisfnovymi texty
I. Fischera. Dilo neni nikterak
nové; prazsti divaci se s nim
seznamili na scéné Rokoka jiz
pfed dvanécti lety.

Dietl ve snaze zformovat Filo-
zofskou historii do muzikéalového
hadvu a dat ji pro mladého diva-
ka pritazlivou podobu zachézel
s Jiraskem velmi volné: zmizela
tu klasikova snaha o probuzeni
narodni hrdosti a zdstava tu
pfedevsim zvelicena komicka
poloha . obrozenské Litomysle
s mladistvym eldnem, srde¢nosti
a naivitou studentd a na druhé
strané s nabubfelosti a opatr-
nosti méstand. A tak nam Dietl
misto hlub&i charakterizace po-
stav a propracovani jednotlivych
epizod nabizi na pozadi udéalosti
roku 1848 nenaro¢nou, Uusmévnou
feérii o prvnich studentskych
laskach.

Textaf 1. Fischer jde v tomto
sméru jeSté dal, kdyz ironizuje
V nékterych pisnich »huravlas-
ten¢eni« nejen Litomysle, ala
i doby vzniku muzikéalu.

Hudba Zzd. Petra pfinasi fadu

zkuSené propracovanych aran-
zich, které v8ak dnes s odstupem
tasu pUsobi mirng nostalgicky.

Hostujicimu rezisérovi P. Ri-
movskému se dafilo vykreslit
S humorem litomyS$lské postavic-
ky a s citem pro gradaci a kon-
trast aranzoval jednotlivé vystu-
py. Celkové vyznéni akcentovalo
i nékteré vaznéjsi tény pfribéhu
a inscenace se duchem snazi
znovu se pfriblizit k Jirdskovi.

Postradal jsem vsak tvargi a
soudoby nadhled, ktery by ko-
mentoval jak ideje Jirdska, tak
i tvlrcd muzikalové podoby.

Prace choreografa J. Hartma-
na se vyraznéji projevila pouze
ve dvou pisnich, a¢ pravé v cho-
reografii by pro vySe naznacené
dimenze vyznéni dila byl prostor.

Na nepraktické, promény maélo
schopné scéné M. Hesse nejvice
zapUsobil vyzraly herecky vykon
M. Sulce v roli maloméstaka
Roubinka, déale energickd Roubin-
kuva S. Ranosové, vitalitou a ra-
dosti ze hry sympaticky projev
obou mladych pard (J. Meduna,
R. Roudnicka, V. Kryske, V. Su-
kalové) a vyborné zpivajici, véc-
ny smolaf Spina M. Kudely.

VITEZSLAV SIKORA
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A V. KRYSKE A V.
dramatizaci uvadi

SUKALOVA ve
v soutasné dobé

Filozojské historii, jejiz
Divadlo Petra Bezruce.

Foto: VLADIMIR DVORAK /

JIRASEK .. DIETL

Prijdete-li

nek, vedouci paralelu mezi

Spole¢né znaky mezi

Pfredstaveni samo”se j>ak sta-
ne praktickym ddkazem rozdild
mezi ob&ma autory, jirasklv, ro-
man — jeden ze zdafilych
je zde provadén ,jako muzikal“.
Coz by mohlo byt pékné, kdyby
se zde o muzikalu dalo vibec
mluvit. Zd4 se, Ze Dietlova Upra-
va je nejspise sledem jednotli-
vych obrazk( z Fllozofské histo-
rie, proloZzenych pisfovymi C¢is-
ly. Ostatné adaptace nebyla po-
Fizovana pro muzikalové divad-
lo, ale pro soubor zpévakd, pl-
sobicich tehdy na prazské scé-
né Rokoko. Dbalo se pfitom,
aby herecké naroky byly mini-
malni a vskutku dramatickych
mist bylo co nejméné. Podafilo
se témér nemozné naprosto
znivelizovat Jiraskem tak vy-
razné vypracované charaktery
znamych hrdinG Fllozofské his-

jejichz texty napsal Ivo Fischer
a hudbu k nim slozil Zdenék
Petr, tedy autofi stejné renomo-
vani jako pisatel scénickych vsu-
vek.

Je tfeba Fici, Ze hostujicimu
inscenatorskému tymu se to v
ostravském pfipadé nepodafilo.
Zvlasté prekvapujici pficina veé-
zi zfejmé v malé mire jeho pro-
fesionality. ReZie (P. Rimovsky
j. h.) se nedokazala rozhodnout
pro jednotnou stylovou rovinu
inscenace, nékteré obrazy hraje
v grotekni nadsazce, jiné s rea-
listickou opravdovosti, nékteré
ztvariiuje v hereckém odstupu,
jiné ve ztotoznéni, rozloZenou
strukturu hry nevybuduje ryt-

na nové predstaveni lJiraskovy FILO-
ZOFSKE HISTORIE v Divadle Petra Bezruce nato-
lik vcas, abyste si mohli jeSté pred zacatkem pre-
¢ist program, zaujme vas jisté dramaturglv ¢la-
Jiraskem a Dietlem.
obéma jsou nachéazeny jed-
nak v rozsahu jejich dila, ale i v jeho nevyrov-

vadle.

micky a nevypracuje™k ucele-
nému tvaru. Scéna [M> Hess |.
h.) je tézkopadna v presunech
monstréznich dfevénych .prvkl
a navic je i malo estetickd, kos-
tymy (L. PavlousSkova j. h.) jsou
zdarilé alespori u nékterych dam.
skych postav, zato vSak pohy-
bova spoluprace (J. Hartman j.
h.) zdaleka nevyuZila mozZnosti
celkem dobfe disponovaného sou-
boru a spokojila se jen kon-
venénim aranzovanim pisnovych
vystupl a spoletenskych tanec-
kG. Zzpiva se z playbacku, pfi-
¢emz sebemensi diference, at' uz
v rytmu ¢t v intonaci, nebo jen
v barevném rozdilu Zivého a re-
produkovaného hlasu, tvpfi i ze

nané hodnoté, jednak ve vyznamu jednoho z nich
pro c&eské umeéni
uméni televizni. Ani v jednom pfipadé nic n di
Zda se to pfFirozené.
paralela vysla, bylo nutné jit hlavné po povrchu
obou srovnavanych jevl a drzet se krajné zjedno-
dusenych shod mezi

literarni a druhého pro ceské

Aby vSak takovato

obéma.

sélovych ¢&isel drobnd dueUuka.

Ale nejhorsi ze vseho je, ze
se nepodafilo, kompenzovat ab-
senci dramatickych roli, kterou
sl Dietlova Uprava od svého pU-
vodu pfindsi. A tak J. Meduna
jako Vavfena, R. Rudnickad jako
Lenka, V. Kryske jako Frybort,
V. Sukalova jako Marinka, M.
Kudela  (Spina), M. Vlkova
(Elis), M. Sulc a S. Rano3ova
(Rotbinkovi) jsou pé&kni, mili a
-sympaticti. A to je vSe.

je tézké wuhodnout zamér, s
nimz byla Dietlova UGprava di-
vadlem pfijata do letoSniho re-

pertoaru. jestlize jako zabavny/
vefer pro méné narocné, pa/
své poslani, asi splni. (e)

/
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pWAD:Ifi>'Petra Bezru¢e v Ostravé uved*
It/ /ilnu/jjtEiien_ premiéru muzikalu Filew
zoiska 'hrSforie. Tuto novelu A lirdska
zdramatizoval J. Bietl, melodické a libiva
pisni¢ky- slozil Petr- tr f--rtsrtw ja
opatfil vtipnymi lyricko-komlickymi texty.
ReZie nové inscenace se ujal hostujici P.
RImovsky. Inscenovat .muzikal je velice
oSidné. OSidné v tom smyslu, Ze se tento
zanr mdze nejsnaze svym realizatordm
»vymknout z rukou“ a sklouznout k laci-
nému a libivému ky¢€i. V této hfe k tomu
svadi 1 spousta pisni¢ek a zpévnich giseL
— ,8lagrd* na prvni poslech. V pfipada
inscenace v DPB byla zvolena rovina mira
né nadsazky, nadhledu a jemné ironie,
které presné muzikalu, vymezenému na-
vic komedialni polohou, odpovidaji. K tow
muto pojeti zvIasté prispéla vyDornad cho-
reografie (J. Hartman) a herécké vykony
¢ty — respektive péti — hlavnich pred-
stavitell: V. Kryske (Frybort), J. Meduna
iVavfiena), V. Sukalové (Maéarinka), R.
Koudfiickd (Lenka) a M. Kudeja (Spina).
Rusivé plsobila scéna (M. Hess), sestava-
jici ze spousténych a zase vytahovanych
latkovych ,obrazd“ Litomysle, zelenych -
pruhd Nedosinského haje a z jakychsi/
podii, kterd vzdy kdosi pfitlacil z portalu/
a ktera predstavovala tu Roubink(v, tu
studentsky pokoj. Pfes tento nedostat”™
pFina8i inscenace divakiim pougeni 1 po-

téseni. ¢ig



